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Kardinolas Christoph Schénborn

Dar karta: ,,Sukurimas ir evoliucija“

Devintoji katechezé is serijos , Kiirimas ir evoliucija”

Prie$ dvideSimt mety Romoje, vadovaujant kardinolui
Ratzingeriui, vyko simpoziumas , Evoliucionizmas ir
kriks¢ionybé”. Ten, tuo metu bidamas dar profeso-
rius Friburge, skaiciau pranesima, kurj pavadinau:
»Katechezé apie sukiirima ir evoliucijos teorija. Nuo
pilietinés taikos prie konstruktyvaus konflikto”
(,,Schopfungskatechese und Evolutionstheorie. Vom Burg-
frieden zum konstruktiven Konflikt”. In: R. Spaemann u.
a. [Hrsg.]. Evolutionismus und Christentum. Weinheim
1986, 91-116). Laikrastis Frankfurter Allgemeine Zeitung
aptaré simpoziumo darby toma (FAZ, 1987 02 13, 11)
straipsnyje ,Pilietiné taika baigési” (,,Der Burgfrieden
ist zu Ende”). Zvilgsnis i kelis praéjusius ménesius tokj
konstatavima patvirtina. Visur karstai diskutuojama
evoliucijos teorijos ir tikéjimo sukiirimu santykio klau-
simu. Deél to gali tik dZiaugtis. Abiem pusems bfity Za-
lingiau, jei Sioje srityje nieko nevyktu. Pasak seno prin-
cipo, ,tai visiems riipi ir turi baiti visy aptarinéjama”.

Kertinis klausimas: ar pasaulis prasmingas?

Nieko mums néra svarbiau uZ pirmapradj Zmogaus
klausima, i$ kur jis ir kur link eina, ar gyvenimas pra-
smingas. Ji tenka kelti kiekvienam Zmogui, jei jis nori,
kad gyvenimas biity tikrai Zmogiskas.

Ar imanoma j tai rasti atsakyma? IS kur atsakymas
galéty ateiti? Kokie galéty biiti kriterijai sitilomam at-
sakymui patikrinti? Kaip nustatyti, ar atsakymas pa-
deda tinkamai orientuoti savo ir bendruomenés gyve-
nima? Kitaip tariant: kokie, pavyzdziui, kriterijai gali
leisti mums uZimti etiSkai pagrindZiama pozicija kars-
toje diskusijoje dél embrioniniy kamieniniy Iasteliy (=
embrionus naudojanciy tyrimu)?

Kertinis klausimas, nuo kurio priklauso atsakymas, i$
esmeés buvo praéjusiy mety tema: ar pasaulis, kuriame
gyvenime, ar miisy gyvenimas Siame pasaulyje pra-
smingas? Prasminga yra tik tai, kas turi tiksla. Be pro-
tonéra jokios krypties, jokio plano, jokio design.

Kardinolas Ratzingeris knygoje-interviu , Dievas ir pa-
saulis” (Gott und die Welt. Freiburg/Br. 2000, p. 119)
yra pasakes: , Krikscioniskasis pasaulio jsivaizdavi-
mas yra toks: pasaulis atsirado per labai sudétinga
evoliucijos procesa, taciau savo giliausia esybe vis délto
kyla i$ Logos. Siuo poZitiriu jame gliidi protas”.

Moksla ir religija sieja protas

Apie prota kalbama atmetant teiginj apie gryna atsi-
tiktinuma ir todél beprasmiskuma. Omenyje turimas
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mokslo, proto ir tikéjimo santykio gilesnis apmasty-
mas. Visomis siomis katechezémis man visada rtipéjo
atskleisti proto kaip tarpininko vaidmeni. Siandienis
konfliktas daznai apribojamas mokslo ir religijos san-
kirta. IS tiesy cia i§ esmés kalbama apie abieju , jungia-
maja grandi” — apie prota.

Biitent protas gamtoje mato design, kryptinguma, pla-
na bei siekj ir jZitiri to vis daugiau. Juo daugiau jsten-
giame paZinti, juo platesnis, iSsamesnis tampa miisu
gyvybés procesy pazinimas —juo didesné, mano nuo-
mone, turéty biiti nuostaba, juo abejotinesnés kalbos
apie atsitiktinuma, juo neprotingiau visa tai kildinti,
kaip sakiau laikrastyje New York Times, i$ ,betikslio,
nesuplanuoto atsitiktiniy poky¢iuy ir nattiraliosios at-
rankos proceso”.

Benediktinas ir mokslo istorikas Stanley Jaki karta pa-
saké, jog keista jau tai, kad yra , darvinisty”, visa savo
moksline karjera aukojancdiy tikslui jrodyti, kad néra
jokio tikslo (The Road of Science and the Ways of God.
Edinbourgh 1978, 281).

Ar evoliucijos teorija sugriove tikslinguma, kryptingu-
ma? Jaki astriu, ironisku tonu pareiskia: , DidZiausia
problema, keliama Sio teiginio, yra Stai kas: tariamai
betikslis evoliucijos procesas pagimdeé biitybe, Zmogu,
kuris veikia turédamas tiksla. Net patys evoliucinin-
kai tiksla neigia tikslu; ju tikslas yra skatinti materia-
lizma, o tai tikrai néra joks mokslas, bet antimetafizi-
ka” (,,Non-Darwian Darwinism”.In: R. Pascual [ed.]. L'E-
voluzione: Croce di scienza, philosophia e teologia. Rom
2005, 44). ,,Omne agens agit propter finem” (,,Visa, kas
veikia, veikia dél tikslo”), — taip skamba vienas i$ kla-
sikinés metafizikos nuo Aristotelio iki Tomo principy
(plg. STh1I-II, 1,2;1, 44, 4).

Klausimas dél intelligent design yra visiSkai teisétas

Dar karta: teiséta ir metodiskai pateisinama is tam tik-
ro pozifirio | gamta pasalinti klausima , Kokiu tiks-
lu?”, tikslingumo paie$ka. Neteiséta, maZa to, nepro-
tinga i$ to daryti iSvada, jog jokio tikslingumo néra.

Intelligent design temai atsidéjusios amerikie¢iuy moks-
lininky grupés agresyvus puldinéjimas neturi nieko
bendra su mokslu. Jy metodinj pagrinda galima kriti-
kuoti. Taciau klausimas dél gyvojoje gamtoje akivaiz-
daus intelligent design kilmés yra visiskai teisétas, ma-
Za to, Zmogui ir jo protui prideramas klausimas. Atsa-
kymoi taiis grieZtai pagal gamtamokslinius metodus
atliekamuy tyrimy nelauktina, taciau Sio klausimo Zmo-
gus kaip klausianti, besistebinti, mastanti btitybeé is-
vengti negali!

Joachimas Illiesas taip apie Sitai raso: ,Gamtamoks-

liskai neimanoma jrodyti nei uz daikty gltidincios pra-
smingos tvarkos, nei betikslio atsitiktinumo. Biologija,
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juo didesne pazanga ji daro, suvokia, kad jos tyrimuy
lauke atsakymo j klausima dél evoliucijos galutinés
prieZasties surasti nejmanoma” (Biologie und Menschen-
bild. 1975, 19 ir t.).

Kur tada ji galima rasti? Apie tai pirmiausiai ir kalbé-
sime Sioje baigiamojoje katechezéje. Savo ¢ia sitiloma
teze noréciau perteikti Joachimo Illieso metafora, dvie-
julaipty, Darwino ir Jokiibo, ivaizdziu (Schopfung oder
Evolution. Ein Naturwissenschaftler zur Menschenwerdung.
Ziirich 1979, 104). Siuo jvaizdZiu simbolizuojamas ky-
lantis evoliucijos judéjimas ir i§ Dievo besileidZiantis
kurianciosios Dvasios judéjimas. Dvi kryptys, du ju-
déjimai, leid Zziantys kaZkiek iSvysti visuma, kai i$ akiy
neisleidZiama nei viena, nei kita. Tai, kad abieju jude-
jimy centras, prasme ir vidinis tikslas yra Kristus, dar
kartg aptarsime pabaigoje (plg. 7 katecheze).

Du poziuriai - dvi istorijos

Astuntojo desimtmecio pradZioje tarp elgesio tyréjo bei
Nobelio premijos laureato Konrado Lorenzo ir kon-
centracijos stovykla iSgyvenusio Sigmundo Freudo mo-
kinio bei logoterapijos steigéjo Viktoro Franklio jvyko
pokalbis. Stai ka apie tai pasakoja pats Franklis: ,, Dau-
geliui teigiant, kad visa evoliucija téra atsitiktinumas,
kad ji yra vien atsitiktiniai jvykiai be jokio prasminio
sarysio, tarsi mutacijos, kad néra jokios teleologijos
(kryptingumo), vis délto turime klausti, ar Sis biologi-
jos lygmuo neiSvengiamai vienintelis, i§ kurio turime
zvelgti j tikrove. O gal Sis biologinio poZitirio lygmuo
téra vienas is keliu ir, pavyzdZiui, jo atZvilgiu ,verti-
kaliai” egzistuoja dar vienas lygmuo? Ir ar negali biiti,
kad Siame kitame lygmenyje, Sioje koordinaciy siste-
moje, visiSkai tinka mintis, linija, jungianti taskus, ku-
rie vien horizontaliame (biitent atsitiktinumo) lygme-
nyje atrodo nesusije? Taip zZvelgiant (jtraukus i verti-
kaly lygmenj), teleologija (prasminis rysys ir kryptin-
gumas) gali slypéti ir anapus mutaciju”.

I8 Konrado Lorenzo nelaukiu, — toliau tesé Franklis, —
kad jis dabar i Siq sritj panirty ir tada pasakytu: taip,
tikrai toks kryptingumas, tokia prasme yra. Taciau, ti-
kiuosi, jis primygtinai nesilaikys to, kad neiSvengiamai
téra vien tik horizontalaus lygmens poZitiris. Anuomet
Konradui Lorenzui pasakiau: Zinote, jei Jiis tiesiog pri-
pazintumeéte, jog i principo imanoma, kad - kitame
negu biologinis lygmuo —vis délto egzistuotu teleologi-
ja, prasminis sarysis, prasminé kryptis, nusipelnytu-
mete antra Nobelio premija — Nobelio premija uZ iSmin-
ti. Mat iSmintis yra mokslas plius savo ribuy suvokimas”
(Viktor E. Frankl. Altes Ethos — Neues Tabu. 1974). (Si dia-
loga cituoju i$ nedidelés knygelés, kurig visiems, ypac
jaunesniems skaitytojams, nuosirdZiai rekomenduoju;
joje puikiai aptariama daug klausimu, kurie buvo $iy
katecheziy tema: Peter Blank. Alles Zufall? Naive Fragen
zur Evolution. Augsburg 2006, 75ir t.)
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Du pozifiriai - de facto daznai laikomi kaip vienas kita
Salinantys, vienas su kitu besigalynéjantys poZifiriai,
Jungtinése Valstijose prieita net iki teismo procesu, su-
laukianciy didZiulio atgarsio ziniasklaidoje. Galbiit,
kad biity aiskiau, ¢ia reikéty kalbéti ne apie du poZiii-
rius, bet apie dvi viena su kita besivarzancias istorijas.

Darvinizmas tapo alternatyvia kurinijos istorija

Simtmecius buvo pasakojama tokia kirinijos istorija,
kokia pateikta Biblijoje. Zmonés laiké save dalimi di-
delés su Adomu ir leva prasidéjusios istorijos, kuriai
pagrinda padéjo Kiiréjo Sesiu dieny darbas. Pasaulis
buves sukurtas pries 6 tiikst. mety; dar ir Siandien Zy-
dy tauta metus skai¢iuoja ,nuo pasaulio sukiirimo”.
Pagal Zyduy kalendoriy Siandien gyvename 5766 metais
nuo pasaulio isteigimo. Tai, kad, atskleidziant Visatos
platybes, Zemés raida, Siai istorijai radosi vis stipresnis
konkurentas, nestebétina. ,, Moksliné” pasaulio istorija
vis labiau keité bibling, daré $ig mitiniu pasakojimu.
Taciau astriai konkuruoti imta tik pasirodZius darvi-
nistinei gyvybés istorijai. Darvinizmas tapo alternaty-
via kiirinijos istorija, kuriai nebereikéjo Kiiréjo ir kuri,
palyginti su bibline istorija, turéjo nenusakomai patrauk-
lig, viska nusviecianc¢ig moksliSkumo aureole.

Turime aiskiai suvokti, kad evoliucija Siandien visur
pristatoma kaip galiojanti istorija. Kaip istorija ji vyrau-
jamokykliniuose vadovéliuose, Ziniasklaidoje, vieSuo-
siuose debatuose ir net reklamoje, karikattirose ir t. t. Ir ji
pasakojama su pretenzija pasakyti, kaip visa buvo i$
tikruju. Bibliniam pasakojimui paliekama geriausiu at-
veju siaura erdvé pasakyti ka nors apie Zmogaus gyve-
nimo prasme. Istorijos pozifiriu tai, kas parasyta pir-
muose trijuose Biblijos skyriuose, yra mitas. Tokia Sian-
dien dvasiné ,sinoptiné situacija”: kas laikosi moksli-
nio pasaulévaizdzio, tam pasaulio istorija, tikroji isto-
rija, yra evoliucinistinis pasakojimas. Kita, bibliné, is-
torija geriausiu atveju téra grazus mitas.

Bibliné ir moksliné istorija pasakojamos toliau

Taciau abi istorijos pasakojamos toliau. Bibliné — pa-
maldose (pavyzdziui, Velyknakdio liturgijoje!), tikybos
pamokose (daZniausiai nenoromis ir daug ka kompro-
misiSkai uZtusuojant) ar koncerty salése, grojant Ha-
ydna. Visur kitur pasakojama , moksliné” istorija, ma-
Za to, ji jtraukiama ir j tikybos pamokas, nes biitent to
moko ,mokslas”. NeiSvengiamai kyla klausimas, pir-
miausiai jauniems Zmonéms, nes jiems apskritai kyla
klausimu: kuri i$ abiejy istoriju teisinga? Atsakymas
dazniausiai visiSkai aiSkus: moksliné! Kaip dar kitaip
galéty bti? Juk ji pateikiama kaip jau ,,seniai mokslis-
kai jrodyta”.

Bet kaip tada paaiskinti, kad nuo Darwino , Origin of
Species” paskelbimo moksliniai debatai niekada nesi-
lioveé? Kaip ir anks¢iau, ,Darwino istorijai” adresuoty

klausimy kyla daugybei Zmoniu, kuriy negali jtarti
fundamentalizmu. Lieka tiek daug atviru klausimu,
kad galima tik stebétis, su kokiu raisSkumu, su kokia
savikliova pasakojama ,darvinistiné istorija”.

Grieztai moksliniai evoliucijos tyrimai, galintys jtiki-
namai protokoluoti savo Zingsnius, kaip tyrimu Saka
itin respektabiliis. Taciau ju taikymas visoms tikroveés
sritims, vadovaujantis stikiu: ,visa yra evoliucija”, jau
nebe moksliskas. Tada jZengiame j pasauléZzitiros, jei
ne ideologijos, teritorija.

,Darvinistiné istorija” daro poveikj ne tik jsivaizdavi-
mams, kokios yra gyvybés iStakos bei jos raida. Ji dare
ir tebedaro poveikj visuomeniniam gyvenimui, didZio-
sioms etinéms bioetikos, pedagogikos, mokslo gairéms.
Alternatyva ,darvinistinei istorijai” yra ne kreacioniz-
mas, kaip meégstama pateikti, bet ,Darwino laiptu” ir
,Jokiibo laipty” sambiivis.

Daug kas rodo, kad gyvybé per ilga, kylantj procesa
iSsirutuliojo i$ paprasciausiy pradmeny iki Zmogaus
sudétingybés. Nuostabu vis giliau skverbtis j visos gy-
vybés bendrus struktiirinius elementus ir per tai — i
giminyste. Taciau ne tik nebitina, bet ir tiesiog absur-
diska bei bet kuriam protui prieStaringa §j didinga gy-
vybeés kelig ligi Zmogaus laikyti vien atsitiktinumo Zen-
klinamu procesu. Kai astronomas, kuris kartu yra ku-
nigas bei teologas, drista teigti, jog net pats Dievas ne-
galéjes tiksliai Zinoti, ar evoliucijos rezultatas galiau-
siai biisigs Zmogus (taip tvirtina George V. Coyne SJ
zurnale Der Spiegel, 2000 12 22), tai Sitai yra visiska
nesamone.

Alternatyva vien atsitiktinumo Zenklinamam procesui
yrane visiSkas determinizmas, bet kiiriniy galios sava-
rankiskai veikti ir ja palaikancios bei jgalinancios Die-
vo kurianciosios Dvasios ,,sampyna®”. PradZioje buvo
Zodis, o ne atsitiktinumas. Tiesa, atsitiktinumas kaip
tas, kas neplanuota, egzistuoja, taciau jis néra didysis
kuriamasis principas, kokj i$ jo noréty padaryti ideolo-
ginis darvinizmas. Baigdamas $iq ilga katecheziy seri-
ja, leisiu sau bent bendrais bruozais jvardyti tris sritis,
kur Siandien itin aiskiai iSryskéja tiesioginiai proble-
miski ,,Darwino laiptais” besiremiancios ,, pasauléZiii-
ros” padariniai.

1. Neodarvinizmas ir neoliberalizmas

Viename Austrijos dienrastyje paskelbtame interviu
(,,Die Presse”, 2005 07 30, p. VIII) Richardas Dawkin-
sas pareiské: ,Né vienas padorus Zmogus nenori gy-
venti visuomenéje, funkcionuojancioje pagal darvinis-
tinius désnius... Darvinistiné visuomené biity fasisti-
né valstybé”. Sutinku! Taciau kaip gali egzistuoti kito-
kia, Zmoniskesné, visuomené, jei visa yra evoliucija? IS
kur tada kyla laisvé atmesti ,Zzudikiskaq darvinistini
kosmara” (taip gyvenima pavadino Woody Allenas)?
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Vienos ekonomistas Ewaldas Walterskirchenas atkrei-
pia démesi i artimq neodarvinizmo ir tikinio neolibe-
ralizmo rysj: , Abi teorijos remiasi tuo, jog raidos pro-
cesa lemia tik atsitiktiniai poky¢iai/prisitaikymai per
atranka/konkurencija. JAV ekonomistas Paulas Krug-
mannas pagristai raso, kad neoklasikinés mikroeko-
nomikos vadovélis daro isptidi, jog skaitai mikrobiolo-
gijos jvada. Ekonomikos artumas biologijai ypac aki-
vaizdus Hayeko, laikomo vienu neoliberalizmo tévu,
darbuose. Friedrichas von Hayekas, biology Seimos at-
Zala, aiSkiai kalba apie , atsijojima” rinkos biidu. Hay-
ekas laiko didele bedarbiy dalj — panasiai kaip popu-
liacijos pertekliy gyviiny pasaulyje — ekonomiskai nau-
dingu dalyku, nes tada gali veikti natiiralioji atranka.
OECD [Organisation for Economic Co-operation and De-
velopment — Ekonominio bendradarbiavimo ir plétros
organizacija], neoliberalizmo tvirtove, vélgi ekonomi-
ne krize Europoje aiskina tiesiog kaip negebéjima pri-
sitaikyti prie Soku — visiSkai panasiai, kaip neodarvi-
nistai aiskina gyviiny risiy iSmirima. Tokiy svarsty-
my isvados, kokia turétu biiti ekonominé politika, ais-
kios: ekonominei politikai tereikia sukurti tinkamas
bendrasias salygas, kad rimtai veikti pradéty atrankos
mechanizmas — rinka. Tiesiai Sviesiai tai reiskia, jog
Europos socialinio modelio biitina atsisakyti” (,,Der
Standart”, 2005 07 16/17).

2. Neodarvinizmas ir tinkamumo pedagogika

Man, kaip ,,uZ mokykla atsakingam vyskupui”, pra-
€jusiais metais teko nekart pareiksti pozicija mokyklos
ir Svietimo klausimais. Pagrindinis riipestis yra jau ke-
lerius metus vis aiskiau pastebima Svietimo ,,ekono-
mizacija”. Keli ZodZiai Sia tema.

Pagrindiné Siandienio Svietimo paradigma yra prisitai-
kymas naudingumo aspektu — pirmiausia prie darbo
rinkos. Tokie gebéjimai kaip mobilumas ir lankstumas
aukstinami, tuo tarpu pagrindinés kataliky socialinio
mokymo kryptys, tai, kad tikis yra Zmogui, o ne priesin-
gai, uZmirstamos; i$ dalies uZmirstama pagrindiné mo-
kyklos ir Svietimo uZduotis —ugdyti ir gebéjima priesin-
tis. Gyvename laikais, kai — acit Dievui — didvyriy ne-
reikia, tac¢iau ramybés neduoda klausimas: i$ kur rasis
didziy ir tvirtu priestarautojy, kai kiekvienas nuo ma-
Zens iSmoksta eiti bet kuria kryptimi, kuria pucia véjas?

Neatsizvelgiama i tai, kas atsitinka tiems, kurie prisitai-
kyti nejstengia: kurie per léti, nepakankamai sukti, per
menki konkurencinéms kovoms, droviis, nedrasts, ne-
pasitikintys savimi... Jie atsiduria pakrastyje, tuo tarpu
viduryje yra prisitaikiusieji, reikalingieji — jie skirti bei
iSrinkti iSgyvenimui. Bet neatsiZvelgiama ir j tai, jog es-
miniy permainy metu pirmosios aukos yra biitent prie
iki tol egzistavusiy salygu geriausiai prisitaikiusieji.

PrieSinimasis ideologiniam evoliucionizmui Siandien
yra viena i§ gyvenimo laisve bei atsakomybe formu.
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Savo garsiojoje paskaitoje, skaitytoje ParyZziuje, Sorbo-
nos universitete, kardinolas Ratzingeris saké, jog kriks-
¢ionybé ,savuoju proto primato pasirinkimu” Sian-
dien reiSkianti ,apSvieta”, t. y. iSlaisvinima i$ netiku-
siy priklausomybiy (plg. J. Ratzinger. Glaube, Wahr-
heit, Toleranz. Das Christentum und die Weltreligionen.
Freiburg 2003, 146).

3. Kova dél gyvybes etikos

Ideologinis gincas su materialistine pasauléZzitira Sian-
dien, matyt, niekur néra toks neatidéliotinas kaip pla-
cioje bioetikos srityje. Kriksc¢ioniskasis Zmogaus pa-
veikslas ir konkreciai Kataliky Bazny¢ios mokymas
Siandien daznai daug kur yra vieninteliai, ginantys
besalygiska Zmogaus nuo prasidéjimo iki nattiralios
mirties kilnuma. Kaip girdéjome prieSpaskutinéje ka-
techezéje, Kataliky BaZnycia, nepajudinama jokios
(daznai masinés) kritikos, laikosi to, kad gamtoje yra
kazkas, ka galima pavadinti , Kairéjo kalba”, ir todél
egzistuoja doroviskai jpareigojanti kiirinijos tvarka, tu-
rinti btiti matas ir bioetikos klausimais.

Keista: evoliucijos ideologija atmeta Dieva designer, at-
meta mintj apie gamtoje jzitGirima intelligent design. Juo
daugiau tada randasi projektu, kur Zmogus pasiskel-
bia esas evoliucijos designer. Taip yra, pavyzdziui, nau-
joje Simono Youngo knygoje , Designer Evolution: A
Transhumanist Manifesto” (Prometheus 2006, aptartoje:
,First things”, Nr. 164 /June-July 2006, 48 ir t.), kur vi-
siskai atvirai déstoma biologistiné, eugenikos pazen-
klinta etika.

Patyrusieji nesékme yra tie, kurie nejstengé saves bio-
logiskai ,,patobulinti”. In vitro apvaisinimas ir viso to
padariniai, i$ dalies jau praktikuojama ikiimplantaci-
né diagnozé, nenuspéjami embriony ,, perprodukcijos”
padariniai, diskusija dél embriony panaudojimo ka-
mieninéms lasteléms gauti — visi Sie dalykai, dél kuriy
reiskia susirtipinima kataliky mokymas, gali sudaryti
didziuliy problemu, pralauzti apsauginius moralés
pylimus ir, nevalia uZmirsti, sukelti daugybe nauju
Zmogaus kanciu, kurias kaip tik ir siekta pasalinti.

Toks evoliucija j savo rankas imancios biotechnologijos
intelligent design nekelia jokio pasitikéjimo. Tiesa, , bio-
inZinerijai” Sitaip perZengiant etikos ribas, visada nu-
rodomos teigiamos jos pritaikymo galimybés, kalbama
apie tai, kiek ligy galima iSgydyti, kiek vaiky troskimy
ispildyti, kiek socialiniy patobulinimy pasiekti.

Taciau atsargiai: kai kurie tokios ,,paZangos” dalykai
ilgainiui pasirodé problemiski. Milziniski ekonominiai
interesai, paprastai pridengti biotechnologiniy avan-
titiry, daznai uzkerta kelig atvirai ir saZiningai infor-
macijai apie neigiamus tokios ,paZangos” padarinius
(pavyzdZiui, beveik neminimi tyrimy rezultatai apie
didele in vitro apvaisinimo rizika).



KALBOS KERTELE

Baigiamasis Zodis

Stai ir baigiame miisy katecheziy
cikla. Daug aspekty apZvelgéme.
Kur kas daugiau neaprépéme. Pa-
baigai du ZodZiai: pirmasis —nuo-
stabos kupinas dékingumas, gar-
binimas ir Slovinimas. ,,Mano Die-
ve, koks tu didis!” Tokia nuostaba
niekada neturi uZgesti sSirdyje. Vi-
sos Zinios, kurias jgijau metams be-
gant, netjei tai tebtity to, ka jmano-
ma Zinoti, fragmenty fragmentai,
kélé man vis didesne nuostaba —
taip pat tai, kg galima suZinoti i§
tiksliujy evoliucijos tyrimu. ,Dar-
wino kopécios”, pirmiausiai gene-
tikos déka, leido jstabiai pazvelgti
igyvybés kopima virsun, i jos taps-
ma bei formavimasi. , Jokiibo laip-
tai”, i gyvybés laipiojima aukstyn
ir Zemyn sujungiantys su dangu-
mi, gyvojo Dievo, jo ZodZio ir Dva-
sios veikimu, neiSvaduoja is , ko-
pimo” virSun ,Darvino laiptais”
tyrimo vargu. Jie mums neatsklei-
dzia, kaip Kiir¢jas savo kiirinj su-
kiiré, iSlaiko bei vairuoja. Taciau jie
mums absoliudiai tikrai, tikriau uz
visas gamtamokslines teorijas, pa-
sako, kad visa sukurta per ta ir tam,
kurisyrajo Zodis, Logos, Kristus, ir
kad visa, kas sukurta, persunktajo
Dvasios, kuri jau pradZioje dvelke
virSsum vandenu (plg. Pr 1, 2), kuri
yra meilé ir viskam teikia prasme
bei tiksla. Logos ir agapé, protas ir
meilé yra medZziaga, i$ kurios atsi-
rado, susideda ir bus atbaigtas pa-
saulis. Verta gyventi — ir mirti —
esant tuo tikram. Juk kam gi baitu
reikéje tos evoliucija, jei jos galuti-
nis tikslas nebtity prisikélimas ir
amzinasis gyvenimas.

Baznytinés terminijos plotuose

Ivairiy sri¢iy Zinijos ir praktikos darbininkai kartkartémis pasitikrina var-
tojamu zodZiuy bei posakiy tiksluma ir taisyklinguma. Dera ir mums, kuni-
gams, Zitiréti, ar tiksliai vartojame jprastus terminus bei posakius, ar mi-
su kalbos kultiira neatsilieka nuo bendro literatiirinés kalbos lygio.

Daug baZnytiniy ir ypac liturginiu terminuy bei posakiu buvo atidZiai is-
nagrinéta su katalikais kalbininkais rengiant Apeigyna, Liturgini maldy-
na, Romos miSiolg ir Misiy skaitinius. Kas tose knygose pateikta, viskas
yra patikima. Nereikeéty atitinkamu formuluociy keisti be rimto naujo ap-
svarstymo bei konsultacijy su kalbininkais ir stilistais.

Kadaise miisy seneliai puosdavo Kristaus velykinj grabg, paskui miisy
tévai, versdami lenkiska termina grob Panski, kuris reiskia Viespaties kapas,
ji supainiojo su rusiSku/baltarusisku grob, reiSkianciu karstq, ir pradéjo
puosti velykinj karstq, nors Zinoma, kad Kristus buvo palaidotas susuptas
i drobules, be karsto, ir lotynu k. Zodis sepulchrum reiskia kapq, ne karstq.
Taigi vartotinas terminas velykinis Kristaus kapas.

Kitas jsigaléjes apsirikimas neapdairiai verciant i$ lenky kalbos: rachunek
sumienia — sqZinés sqskaita. Mat lenkiskas zodis rachunek turi kelias reikSmes:
skaiciavimas (pvz., diferencialinis/integralinis), sgskaita, planai, viltys, per-
spektyvos, o lietuviskasis sqskaita — tik atsiskaitomasis dokumentas. Versdami
lotyniskaji termina examen conscientiae, turime sqZinés apyskaitq, patikrinimg
(kaip Liturginiame maldyne), o pagal naujausia polinkj — sqZinés patikrg.

Turétume aiskiai skirti pasventinti kryZiu, roZinj, paveiksla, kalédaicius, Ve-
lyku valgius, buta, véliava (neleidZiama Sventinti véliavos, kurioje néra reli-
ginés simbolikos!) ir jsventinti diakonag, kuniga, vyskupa. [Sventinimas — tik
asmenims, neatSaukiamas ir nepakartojamas.

Dogminj bei asketinj lotyniska terming praesentia daznai randame be nie-
kur nieko iSversta buvimas, bet to per maza. Posakis , Dievo buvimas mane
stiprina” paprastai byloja apie paties Jo egzistavimo poveiki. Praesentia —
tai buvimas cia pat, akivaizda, artumas, artuma. Dievo artuma mane stiprina!
Tai atmintina vertéjams: italy k. presenza, pranc. présence, angl. presence,
vok. Anwesenheit ir Gegenwart, lenk. obecnosc, rus. prisutstvije.

Nereikéty keisti nusistovéjusiy taisyklingu terminu: baznycios didZiosios
durys, didZioji nava, didysis altorius, ne centrines, centriné, centrinis. Oratio
mentalis —minties malda. Vienoje naujai isleistoje knygoje vartojamas termi-
nas proto malda neteiktinas; jis persa sausa racionaluma, o ne apskritai
dvasios, minties veikima.

Taip pat palaikytinos nusistovéjusios bibliniy vardu formos ir ju tarimas:
Muykolas, Rapolas, Gab-rie-lius, Da-nie-lius, ne Gab-ri-eli(u)s, Da-ni-eli(u)s. Gy-
vojoje kalboje neprigije bibliniai vardai vartotini pagal ju klasikine forma:
E-ze-chi-elis, Sa-la-ti-elis.

Liturginiame maldyne iSspausdinti giedamieji tekstai yra sutikrinti su
muzikais, todél biity prasminga ir ju nekaitalioti. Pavyzdziui,Visy Sven-
tujy litanijoje yra du atsakai. Vienas: libera nos, Domine — gelbek mus, Viespa-
tie! Antras: te rogamus, audi nos —meldZiam Tave, isklausyk mus! Lotyniskai
nepridéta Domine, ir lietuviSkai nereikia Viespatie. Rengiant Liturginj mal-
dyna a.a. kunigas Petras Palsis atkreipé démesi, kad, pridéjus Viespatie,
darosi sunkiau giedoti ir klaidingai kirc¢iuojama: isklausyk mus.
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